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“Par medio de la cual se desata impugnacion en contra de la Resolucidn No 0451 del 7 de mayo de
2004™

Fl Director General de Corpocesar en ejercicio de sus facultades legales y en especial de las
conferidas por la ley 99 de 1993 v

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucién Mo 0451 de fecha 7 de mayo de 2014, se otorgd permiso de emision
atmosférica para la planta extractora de aceite crudo de palina, palmiste y torta de palmiste, ubicada
en jurisdiccion del Municipio de La Gloria Cesar, a nombre de EXTRACTORA LA GLORIA.
S.A.S. con identificacién tributaria N° 900339803-9,

Que la mencionada resolucién fue notificada el dia 21 de mayo de 2014,

Oue el dia 5 de junio de 2014 y encontrdndose dentro del término legal, la doctora DIANA
CAROLINA MARIN VERGARA identificada con la CC No 43.978.472 y T.P No 183.199 del C.
S de la J.. actuando en virtud de poder conferido por el seiior RAMIRO DE FRANCISCO REYES,
identificado con la C.C. N° 16.647.056, quien funge en calidad de Gerente de EXTRACTORA LA
GLORIA S AS., con identificacion tributaria N° 900339803-9, impetrd recwrso de Reposicion en
contra del citado acto administrativeo,

Qe ¢l recurso persigue se aclare o modifique la resolucién en los términos planteados en el
escrito allegado a la entidad.

Que el informe técnico resultante de la evaluacion del recuso presentado, cuenta con el aval de la
Subdireccion General del Area de Gestidn Ambiental y su contenido es del siguiente tenor:

“DE. LA PARTE MOTIVA DE LA RESOLUCION Y EN LA NUMERACION
PRESENTADA POR LA RECURRENTE TENEMOS

1.1.

La recurrente manifiesta “En la pdgina 2 de la recurrida resolucion, en la descripeion y
ubicacidn del proyecto, obra o actividad la empresa para acceder (sic) al predio se toma la
carretera  de  oriente (Via La  Glorin — Aguachica) se  encuentra la entrada debidamente
sefializada, posteriormente se toma una carvetera destupada en un recorrido no mayor o cince
Kildmetros y se llega a la planta extractora”

Manifiesta que en este punto la Resolucién es imprecisa al sefalar la ubicacion de la
extractora, toda ver que la extractora se encuentra ubicada en el Kilometro 5.5 de la via
que del corregimiento de la Mata conduce al Municipio de la Gloria en el Departamento del
Cesar. Considera pertinente que se aclare la Resolucidon en este punto con el finde ser
precisos en la uhbicacion de la planta extractora y de esta manera evitar confusiones y
mala interpretacidn en la ubicacion.

Frente tales apreciaciones, si bien es cierto se manifiesta que para acceder (sic) al predio
se toma la carretera de oriente (Via La Gloria — Aguachica) se encuentra la entrada
debidamente sefializada, posteriormente se toma una carretera destapada en un recorrido
no mayor a cinco Kilémetros ¥ se llega a la planta extractor, no es menos cierto que
dichos argumentos son tomados como referencias, pues la ubicacion del predio se desceribe 2,
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con exactitud en lincas siguientes indicando las coordenadas quedando sin sustento los
argumentos esgrimidos por la recurrente pues no hay lugar a aclaracién alguna si se
tiene en cucnta que en el acto recurrido (Resolucion No. (451 de 07 de mayo de 2014) se
establecid con precision la ubicacién del predio donde funciona la extractora.

1.2,

Sustenta la recurrente; “f...) La Resolucidn ex imprecisa ol sefialar que la extraccion del acelte
de la palma se realiza en el campo, cuando lo correcto es que la extraccion se hace en la
planta  industrial y no en el campo. Ademds de lo anterior, es importante precisar gue ef
provecto, adentis de produciv crudo de aceite de palma y de palmiste de  alta calidad,  también
produce compostaje y torta de palmiste”,

Considera la recurrente gue es pertinente maodificar la vesolucidn en tal sentido con el
fin de ser precisos y de esta manera evitar confusiones y malas interpretaciones.

Sea del caso mencionar, que frente la solicitud de la recurrente esta es viable en Ia
medida de aclarar que el sentido de lo descrito esta encaminado a indicar que la
extraccion de la materia prima se hace en el campo, no obstante lo anterior las
diferencias encontradas en la transcripeion no gencran confusién ni mala interpretacion
al lector, pues en el tramite de informe técnico y el acto en si mismo describe que la
produccidon del aceite se hace en planta exiractora.

2.

Se indica en ¢l cserito del recurso, “La Resolucidn es fmprecisa al indicar el dicdmetre v la
altura e la chimenen, lo  anterior, porgue validando  lay  medidas correspondientes,
encontramas gue las medidas correctas son tas sigaientes: Didametro interno de 1500w p
eftura de 20 metros™

Los argumentos de la recurrente [renie este punto son infundades, teniendo en cuenta
que a Folio 13 del expediente CJA 164 — 012, que reposa en la Corporacion, la
FXTRACTORA LA GLORIA, allega informacion |eslpecm de las caracteristicas de la
chimenea entre estas el largo v el didmetro, deseribiendo:

Material Acero al Carbon
Largo 19 m
DHgametro 1780m m

Pues bien, ante la informacién allegada por el peticionario, no le es posible por via de
recurso entrar a discutir sobre las caracteristicas de la chimenea Ias cuales de plano se
encuentran plasmadas en la informacion entregada en la solicitud del permiso de emisiones
atmosféricas presentadas  ante esta  corporaciom, ¥ no puede incorporarse al acto
recurrido nueva informacién que no hace parte del proceso, por cuanto no estin .
lamados a prosperar las estimaciones presentadas por la recurrente.

3.

"er Folio 13 Expedrente CJA'IEM 2012
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Se indica en ¢l recurso; ¥La deseripeion del proceso de produccidn  del aceite de
palma  establecido en la Resolucion es imprecisa ¥ no corresponde realmente a nuestro
proceso. La informacion precisa de nuestro proceso se encuentra dentro del expediente,
de acuerdo a la informacion suministrada por la compania:

Entre las descripeiones encontradas que no corresponde estan las siguientes entre ofras:

- La introduccion es diferente.

- Control de Calidad de Materia Prima: Nuestro muestreo no se realiza en la
forma descrita en la Resolucion. Nuestro muestreo aleatorio se hace con mas del
diez (10%) de la carga.

= Llenado de Gondolas: Nuestras vagonetas tienen una capacidad de 10 toncladas.
En el documento habla de 2.5 TM.

- Desfrutado: El desecho mencionado del 23% no es de nuestra planta ¥ no sabemos
como  fue ealenlada. La  informacion suminisirada por  nosolros no  menciona
porcentajes (%) de desecho.

- Digestion: La aplicacion de vapor no es del 45P51 nuestro documento no menciona
la presidn.

- Prensado, Clasificacion, Secado ¥ Almacenamiento ¥ Jornada de Trabajo no
concuerdan con nuestro proceso.

Frente tales argumentos, se procedié a indagar sobre el proceso lHevado a cabo en La
Extractora La Gloria, como consta en acta de Diligencia de lnspeccion visible a Folio
164 — 165 del expediente CJA 164 — 012, informacidn que fue suministrada por el personal
que acompaiid la diligencia, asi las cosas queda sin sustento ¢l argumento esbozado por
la recurrente, por cuanto para sustentar las diferencias manifestadas debié acreditarlas a
traves de fuentes objetivas las cuales no sucedid en este caso.

4.

Indica la recurrente “En fa pdgina 4 y 5 de fa Resolucion en ef capitulo de las caracteristicas
ambientales generales del drea o zona, consideramos importante que las mismas se revisen, de
card i lag caracteristicas que se seialan en el documento adinunto a este vecurso (Ver Anexo 2).

Se¢ establece, como primera medida gque el contenido del anexo 2 allegado con ¢l escrito
del recurso, se constitfuye como un documento sin una fuente ohbjetiva que acredite Ia
certeza de dicha informacion, asi las cosas segun el atlas ambiental del Departamento del
Cesar el cual fue la fuente tomada para el presente caso, el Municipio de la Gloria cuenta
con las caracteristicas indicadas en el informe téenico, pues  se concreta  que  toda
informacion presentada por los peticionarios debe ser sometida a evaluacion y revision por
parte de los protesionales de csta corporacidn para que los procesos se lleven de manera
optima.

e

S¢ recurve “En la pdgina 6 de fa Resolucidn en of capitulo de las cavacteristicas v condiciones
téenicas e oy emiviones, ne ey claro comoe fas calewlaron, Las emisiones corpectas son fas
qie se estiman en el documento (Anexo 3).

Vale la pena precisar, que la informacion allegada por el peticionario corresponde a
una estimacion de buenas ¥ malas combustiones, siendo referentes estimatorios, como
cjemplos descriptivos de caleulo tedrico de la emision de particulas de su caldera. =i
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Asi las cosas, el contenido establecido en la resolucidn 0451 del 07 de NMayo de 2014, sc
constituyve como un  resultado de pesquisa literaria ambiental en dicho  tema; dado a la
visita técnica realizada v cvaluando toda la informacion entregada por el peticionario, se
concluye que esta posee caracteristicas y condiciones téenicas de emision de acuerdo a lo
desarrollado en el acto recurrido.

6.

Se recurre “(...) La Resolucidn es imprecisa al sefialar wn control de emisiones que no
corresponde « nuestro proceso, la empresa cuenfy con un sistema mnlticiclon y filtro de
mangas que son los gnicos sistermas de control con los que vamos a contar.

En los documentos allegados al expediente se facilité una informacion sobrve los diferentes
sistemas de control de emisiones para imndicar Ins ventajus gue tienen los sistemas que
fueron elegidos para el control de emisiones y con los que actualmente cuenta la planta”,

La Resolucion debe ser aclarada en el sentido de precisar gque los sistemas de control de
emisiones con los que cuenta la empresa, son un sistema multiciclon y filtro de mangas. Iin los
documentos allegados al expediente se Facilitd informacion sobre diferentes sistemas de
control de emisiones, para indicar las ventajas que tienen los sistemas que fueron elegidos
para el control de emisiones.

DE LA PARTE RESOLUTIVA

Se recurre; “Con el fin de dar cumplimiento a esta obligacion, consideramos importante que la
corporacion  nos indigue que periodos comprenderia cada semestre y hasta que fecha se tiene
para preseatar dichos informes (Ejemplo: periodo comprendide entre Enero — Junio, el informe
se debe presentar el 15 de Julio y el periodo comprendido entre Julio - Diciembre se dehe
presentar el 15 de Enerao).

Ademis de lo anterior, es importante precisar el alcance de los informes semestrales ef
desarroffo ambiental del proyecto”.

Frente tal posicién, se establece que una vez ejecutoriado el acto que otorga cl permiso de
emisién atmosférica para la planta extractora de aceite EXTRACTORA LA GLORIA S.A.S.,
se debe entender que lo términos empiezan a correr a partir de la fecha de ejecutoria del acto
que reconoce el permiso (Resolucién No, 0451 del 07 de mayo de 2014) contando a partir de
esa fecha el primer semestre para la entrega del primer informe semestral, ¥ frente a las
fechas estipuladas para la presentacién de eada informe estas deberin ser consultadas con la
dependencia de sub-drea juridiea ambiental de la corporacion.

Sobre el aleance de cada informe, estos deben levar una coherencia con las obligaciones
inherentes al proyecto tal comao se establece en el articulo tercero de la Resolueidn 0451 del 07
de Mayo de 2014,

2.

Se recurre; “Se debe precivar que la obligacion de cuantificar los niveles de ruido en
decibeles que se emitan en los gonas infernas de la planta, hace referencia a lo seftaludo en -«
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el wanexe 3, capitalo I de le Resolucion 627 de 2006 y no a I medicion  interna del ruido
propiamente dicha, que ex propia de fos temas de salud ocupacional.”

La Resolucion 0451 del 07 de Mayo de 2014, debe aclararse sefalando que la obligacion de
cuantificar los niveles de ruido hace referencia a la zona de influencia de la planta, sin
desconocer la obligacion que posee la empresa de cumplir las Normas de Salud Ocupacional.”

Que el analisis anterior se complementa en ¢l siguiente sentido:

1. Aungue ¢l evaluador téenico  considera suficiente la ubicacidn del proyecto  que se
deseribid en el informe téenico, (dada incluso en coordenadas), el despacho no encuentra
ninguna objecion en que dicha ubicacién se complemente, sefialando que este se encuentra
en el kildmeire 5.5, de la via que del Corregimiento de la Mata conduce al Municipio de La
Gloria Cesar,

2. la actividad a desarrollar fue descrita en el Tormulario Gnico nacional de selicitud de
permiso de emisiones atmosféricas presentado por EXTRACTORA LA GLORIA 5.ALS,
Alll se consigno que dicha actividad es la “extraccion de aceite erudo de palma, palmiste
v torta de palmiste™. (folio 2 del expediente)

3. La supuesta imprecision de la resolucidn en tome al didmetro v altura de la chimenea, no
exisle. Lo que existe s una informacidn inicial errada de la peticionaria, quien como bien
lo advierte el evaluador, a flio 13 del expedienle consignd vnas medidas (largo [9m-
diametro 1780mm), que al ser validadas por ellos mismos no concuerdan, Es decir, el error
fue de la propia empresa petente, Por tal razon y tratandose de un permiso a solicitud de
parte, la Corporacion aclarard las medidas de la chimenca, atendicndo 1o que finalmente se
consignd en el recurso.

4, Muestro evaluador @enico sefiala que la descripeidn del proceso, Tue swmimstrada por el

personal gue acompand la diligencia. Lo anterior, sumado a la inspeccion que se practicd,

es elemento valido para la credibilidad de la informacion. Sin embargo el despacho observa

. que la descripeion alli expuesta se queda corta frente a la complejidad de la actividad v por

ello, en aras de la mavor precision, se aclarard la descripeion del proceso, atendiendo lo

consignado en el anexo 1 del recurso militante a folios 220 a 227 del expediente.

Tal como lo sefala el informe evaluador del recurse, los plazos senalados en la resolucidn

deben contabilizarse a pariir de la gjecutonia del acto administrativo. Bajo esa premisa, el

semestre debe contabilizarse a partir de dicha ejecutoria.  3in embargo, por razones
metodoldgicas se establecerd una especie de régimen transicional para el afio en curso,

sefalando que el primer informe debe rendirse a mas tardar el 31 de diciembre de 2004, A

partiv de alli, los informes se rendirdn asi: Enere a Junio: Plazo 15 de Julio de cada afio —

Julic a Diciembre: Plazo 15 de Enero de Cada afio. De igual manera cabe manifestar, que ¢l

desarrollo ambiental del proyecio se refiere al cumplimiento de las obligaciones impuestas.

L

Que el recurso de reposicidn que nos ocupa, lue mterpuesto dentro del término legal establecido en
gl articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de o Contencioso Administrativo y
con el lleno de los requisitos consagrados en el articulo 77 ibidem, lo cual permite a este despacho
pronunciarse de fondo sobre los aspectos de inconformidad en ¢l planteadaos.

Que a la luz de lo dispuesto en el Numeral | del  articulo 74 del Céadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative, el Recurso de reposicidn se interpone “ante s,

quien expidié |a decision para que la aclare, modifique, adicione o revoque™

En razdn y mérito de lo expuesto, sc

RESUELVE
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ARTICULO PRIMERO: Gfectuar las signientes aclaraciones, en torno a lo consignado en la
parte motiva del acto administrativo Mo 0451 del 7 de mayo de 2014

1. Las referencias que en torno a la ublcacion del provecto, consagrd el informe téenico transerito

en la parte motiva de la resolucidn No 0451 del 7 de maye de 2014, ademds de la descripeion

que alli se sefialo, corresponden al kilometro 5.5, de la via que del Corcegimiento de la Mata
conduce al Municipio de La Gloria Cesar,

La anotacidn que en tomo a la extraccion del aceite de palma. consagro el informe téenico

transcrito en la parte motiva de la resolucion Mo 0451 del 7 de mayo de 2014, se precisa en el

sentido de mdicar que la extraccién se hace en la planta industrial v no en el campo.

Las medidas finales suministradas por la empresa peticionaria, en torno a diametro y altura de la

chimenea son Dhametro interno de 15300 mm y Altura de 20 metros.

4, La descripcion téenica total del proceso de produceidn, es la consignada a folios 220 a 227 del
expediente contenedor de esta acluaciim. La informacidn en torno  a horarie de trabajo, es la
que estipule la empresa en su reglamento interno de trabajo,

5. Se precisa que los sistemas de  conuol de emisiones con los que cuenta la empresa, son un
sistema multiciclén v filtro de mangas,

]

Lk

ARTICULO SEGUNDO: Modificar el numeral 11 del articulo tercera de la Resolucion No 0451
de fecha 7 de mayn de 2014, el cual quedara ast:

“Presentar informes  a la Corporacion en torno al cumplimiento de las obligaciones aqui
eslablecidas, en los periodos siguientes: Primer informe:  Plazo 31 de diciembre de 2014, A partir
de dicha fecha, los informes se rendirdn asi: Enero a Junio: Plazo 15 de Julio de cada afio — Julio a
Diciembre: Plaze 15 de Enero de Cada afio™,

ARTICULO TERCERO: Modificar el numeral 13 del articulo tercero de Ja Resolucion Mo 0451
de fecha 7 de mayo de 2014, €] coal quedara asi:

“Preterminar semestralmente  los niveles de Ruido mediante sonometrias en el drea de influencia de

la Planta, de acuerdo a lo establecido en la normatividad colombiana vigente, donde se determine lo
siguiente:

s Cuantifiear los Niveles de Ruido en decibeles gue se emitan en las zonas internas de
la planta,

o Comparar los niveles de emision de Ruido presentes en la zona evaluada con los
valores limites establecidos en la normatividad colombiana vigente.

+  [Presentar un Mapa de Ruido de la Planta,

La obligacion de cuantificar los niveles de ruido  hace referencia a la zona de influencia de la
planta, sin perjuicio de la obligacion que posee la empresa de cumplic  las normas de salud
ocupacional.

ARTICULD CUARTO: Reconocer Personeria a la Profesional  del Derecho, doctora DHANA
CAROLINA MARIN VERGARA ddentificada con la CC No 43.978.472 v T.1 No 183,199 de|
5de la l., para ejercer la representacion procesal de EXTRACTORA LA GLORIASAS., con
identificacion tributaria N® 900339803-9, cn los tbrminos y condiciones del poder confenido por el
representante legal de dicha sociedad, sefior RAMIRO DE FRANCISCO REYES, identificado con s
la C.CONT 16.647.036.
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ARTICULO QUINTO: Naotifiquese al representante legal de  EXTRACTORA LA GLORIA.
$ AS. con identificacion tributaria N® 900339803-9, o a su apoderada legalmente constituida.

ARTICULO SEXTO: Comuniguese al sefior Procurador Delegado para Asuntos Ambientales y al
sefior Alealde Municipal de La Gloria-Cesar.

ARTICULO SEPTIMO: Publiquese en el Boletin Oficial de Corpocesar,

ARTICULO OCTAVO: Contra lo resuelto no procede recurso alguno por encontrarse agotada la
via Gubernativa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
=

KALBE LA
Thegctor General

\Em}'cc’rfn: Tulio Alberto Olivella Fernandez Coordinador Sub Area Juridica Ambiental
xpediente No 164-012
13
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